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1. Koncepcja "granicy antropologicznej", ktéora umozliwia postrzezenie cztowieka z innej perspektywy — z
perspektywy energicznej, a nie esencjalnej. Postrzezenie cztowieka z takiej perspektywy umozliwia uwzglednienie
wspot-czesnych praktyk antropologicznych, takich jak np.: $wiat wirtualny oraz sfera psychiczna wraz ze swoimi
fenomenami (depresje, nerwice, itp.). "Granica antropologiczna" jednoczy w sobie te trzy sfery, poniewaz tworza ja
wszystkie przejawy czlowieka, rozne mechanizmy jego aktualizacji. Opisanie cztowieka, jako istnienie ciagle
realizujace si¢ i dazace do swej entelechii, najlepiej moze si¢ dokona¢ w perspektywie Innego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wschodnio-chrzescijanskiego hezychazmu.

2. Realizm mistyczny — spotkanie Boga z cztowiekiem, do ktérego dochodzi w praktykach duchowych, w
ktorych cztowiek moze dokonywa¢ samorealizacji w byciu oraz uswiadamia siebie jako istnienie, bgdace
konkretnym rodzajem bycia (charakteryzujacego sie skonczono$cia i $miercia) i konstytuujace si¢ w aktua-lizacji
swojej relacji z innym rodzajem bycia, Innym — Bogiem, poprzez wyjscie naprzeciw jego energiom. Owo wyjscie
naprzeciw energiom, dazenie ku byciu Innego, ma charakter ontologiczny, a krancowe przejawy antropologiczne, w
ktorych ono si¢ dokonuje, tworza konkretna sferg "granicy antropologicznej", ktoéra Choruzyj nazywa "ontologiczna
granica".

3. Drugi typ granicy czlowieka ma miejsce w relacji cztowieka z nieswia-domos$cig. Nieswiadomosé
oddziatywuje, wplywa na czlowieka poprzez swoje energie, przejawy. W tym przypadku czlowiek w relacji z
nieSwiadomoscia okazuje si¢ kim$§ rozmazanym i niejasnym, uczastkowionym w swoich przeja-wach. Ta relacja
jednak nie dokonuje si¢ w byciu, a w istnieniu czlowieka, poniewaz nie§wiadomos$¢ nie stanowi innego rodzaju
bycia. Ma ona charakter nie ontologiczny, ale ontyczny, a zgodnie z tym przejawy cztowieka, odpowiadajace tej
relacji, tworza kolejny typ granicy — "granice ontyczng".

4.  "Wirtualne fenomeny" odr6zniaja si¢ od pozostatych tym, ze ich aktua-lizacja i wcielenie nie dokonuje si¢
w petni, Ze nie posiadaja one zadnych aktualizacji w sferze istnienia. Z tego tez powodu funkcjonuja jako niezrea-
lizowane w istnieniu. Wirtualna rzeczywisto$¢ nie wystepuje jako autonomiczny rodzaj bycia, ontologiczny
horyzont, a jest ona jedynie niespelnionym rodzajem bycia.

5. W swoim wystapieniu chciatbym ukazaé mozliwo$¢ alternatywnej, wobec klasycznej, antropologii, a co za
tym idzie alternatywnego sposobu postrzegania cztowieka w rzeczywisto$ci. Sama za$ rzeczywisto$¢ przez zmiang
perspektywy otrzymuje nowe wlasciwosci, przestaje by¢ bierng, przestaje by¢ wytworem intelektu, a staje si¢
miejscem spotkania, w ktorym dokonuje si¢ energiczna realizacja cztowieka z dvvapug do evteleygia.



