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Modell des Motivations mechanismus der Dematerialisierung

Die Bildung der Finanz- Umwelt-Wirtschafts- Verrechnungs modelle der
Dematerialisierungsprozesse fiir die Vereinigung der 6konomischen Kennziffern und
der okologischen Charakteristika mit den vorhandenen  oder neugebildeten
Finanzhebeln ist ein bedeutender Beitrag zur Losung des Motivationsproblems der
Einfithrung von DematerialisierungsmaBBnahmen.

Aber die Mechanismen der Umwelt- Wirtschaftsbewertungen haben einen
bedeutenden Nachteil. Sie sind in das existierende Wirtschaftssystem durch
Marktmechanismen, Finanzinstrumente und Finanzinstitutionen nicht eingebaut. Es
entsteht die Situation, wenn die Umwelt- Wirtschaftsbewertung alleine existiert und
mit dem Finanzmechanismus der gegenwartigen Wirtschaft nicht verbunden ist. Es
ist deshalb notwendig, solche Bewertungsmodelle und Mechanismen zu suchen, die
mit Staats- und Marktinstitutionen verbunden waren. Es ist zweckméBig, solche
Motivationsmechanismen der Dematerialisierungsverdnderungen auf dem Niveau der
Wirtschaftssubjekte auszuarbeiten, die die Motivation auf dem Mikroniveau mit der
Motivation auf dem Niveau der Nationalwirtschaft verbinden wund die
zweckbestimmten Transformationsverdnderungen sichern konnten.

Das Finanzwirtschaftsmodell des Motivationsmechanismus der Unterstiitzung
und Stimulierung der Dematerialisierungsveranderungen auf dem Niveau der
Wirtschaftssubjekte (Firmen, Betriebe) sieht so aus:
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®B; ist hier die Finanzrendite (Profite) von der Abnahme der
Materialaufwendigkeit in der laufenden Periode (Periode mit Index 2) im Vergleich
mit der zu vergleichenden Vorderperiode (Periode mit Index 1) in Geldeinheiten; Iu;
ist der Indikator der genutzten Materiale, Rohstoffe, Halbfertigwaren, Zulieferteile,

Kosten fiir die Wartung und Reparatur der Anlagen usw. in der Vorderperiode; Iu; ist



der Indikator der genutzten Materiale, Rohstoffe, Halbfertigwaren, Zulieferteile,
Kosten fiir die Wartung und Reparatur der Anlagen usw. in der laufenden Periode;
Kp, ist das niitzliche Ergebnis der Dematerialisierungsmafinahmen in der laufenden
Periode.

Wollen wir uns Kp, — das niitzliche Ergebnis — eingehender ansehen. Im
Mittelpunkt unserer Analyse ist das Finanz-Wirtschaftsmodell. Es ist bekannt, das
die Ergebnisse der Tatigkeit einer Firma in der Marktwirtschaft kein Index der
hergestellten Produktion (/7 — die Menge der Produktion), sondern Profite sind. In
unserer Studie wird Kennziffer Kp genommen, die die Menge des Gewinns (/Ip) von
der Einheit der verkauften Produktion zeigt und wird als Quotient:

Kp=— (2)

dargestellt.

Man muss beachten, dass der Index Kp nur die verkauften Waren zeigt (es geht
um /7 in der Formel 2), fiir die der Betrieb Geld bar oder nicht bar bekommen hat. Im
Modell der Finanzrendite stellt der Index 77 in der Formel 2 die realisierten
(verkauften) Waren dar, fiir die der Betrieb das Geld bekommen hat. Die
hergestellten aber in der laufenden Periode nicht realisierten Waren werden zum
Index /7 in der Formel 2 nicht gezahlt.

Was den Berechnungsinhalt vom Indikator Iu betrifft, wird er als Verhiltnis
von Ausgaben fiir Rohstoff (Bm) zur Kennziffer des Gewinns (/Ip) von der
Maleinheit der verkauften Warenproduktion (77) berechnet:
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Also, jetzt kann man die Formel (1) in die Berechnungsformel der Finanzrendite
verdndern, indem man die Kennziffern aus den Formeln (2) und (3) in die
Modellformel (1) stellt:
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wo @B, die Finanzrendite von der Produktionsdematerialisierung in der laufenden

(4)

Periode (Periode mit dem Index 2) im Vergleich mit der VVorderperiode (Periode mit
dem Index 1) in Geldeinheiten ist. Bmi, Bu, sind die Ausgaben flir Materialien,
Rohstoffe, Halbfertigwaren, Zulieferteile, Geldausgaben fiir die Wartung und
Reparatur der Anlagen usw. entsprechend in der Vorderperiode und in der laufenden



Periode in Geldeinheiten. 71p;1 ist der Gewinn in Geldeinheiten in der VVorderperiode
vom Verkauf der hergestellten Produktion I7,, I7; ist die in der laufenden Periode
realisierte Produktion, fiir die das Geld oder Materialien (Einheiten, Kilogramme,
Liter) in den Betrieb gekommen sind. Die Verwendung des Modells mit der Formel
(4) ist unter folgender Bedingung méoglich:

Bw,> Bwm,, (5)
und unter der Bedingung, dass es die meisten Waren gibt, bei denen die Bedingung
der Formel (5) erfiillt wird.

Die Betriebe haben in der Regel eine volle Liste der Produktionsnomenklatur,
deshalb sollen die Berechnungen nach der Formel (4) mit jeder Warenposition, die in
der Liste steht, gemacht werden und die algebraische Summe aller berechneten
gefunden @B, werden.
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wo @B, Firmen (Betriebe) die Kennziffer der gesamten Finanzrendite ist, die als
Motivation zur Verwendung der DematerialisierungsmafSnahmen im Betrieb dient.
Das gilt unter der Bedingung, dass diese Kennziffer positiv, mit «+» ist und «n» die
Zahl der vom Betrieb hergestellten Waren, d. h. Warenpositionen ist.

Die Kennziffer @B, von der Firma (dem Betrieb) ist die gesamte Finanzrendite,
das zur Verwendung als Verminderung der Bemessungsgrundlage bei der
Berechnung der Gewerbeertragssteuer vorgeschlagen wird. Eigentlich wird die
Summe in GroBle «@B; der Firma(des Betriebs)» zum Betriebsertrag des Betriebs
gerechnet und wird weder durch Gewerbeertragssteuer, noch durch andere Steuer
besteuert.

Gerade dieser Mechanismus der Verwendung der nach der Formel (4) und im
Ergebnis nach der Formel (6) berechneten Geldsumme, die der Betrieb von den
Dematerialisierungsma3nahmen der Produktion bekommt, ist der
Motivationsmechanismus fiir den Betrieb auf dem Niveau der Nationalwirtschaft. Die
Regelung der steuerlichen Belastung ist ausschlieBlich die Staatsfunktion und gerade
auf diese Weise kann der Motivationsmechanismus auf dem Niveau der
Nationalwirtschaft realisiert werden.

Methodologische und methodische Grundlagen, die in der Erarbeitung des
Finanz- Wirtschaftsmodells des Motivationsmechanismus verwendet wurden, wurden



auch in den Werken [1, 2, 3] verwendet und erprobt. Da ist ein symbolhaftes Beispiel
der Verwendung von DematerialisierungsmaB3nahmen nach dem ausgearbeiteten
Modell der Finanzrendite. Wir stellen einen Betrieb dar, dessen symbolhafte
Produktionskennziffern der Perioden nach in der Tabelle 1 gegeben wurden.

Tabelle 1. — Kennziffern der Wirtschaftstitigkeit eines symbolhaften Betriebs

Vorderperio Laufende
. _ . de (Index 1), Periode
Kennziffern: Kurzzeichen Tausend (Index 2),
UAH Tausend UAH

1.Rohstoffe, Materialien,
Halbfertigwaren, Zulieferteile, Bmy,
Kosten fiir die Wartung und Bwmy 300 280
Reparatur der Hauptanlagen
2. I_Energletrager und Kosten fiir i 200 200
Helzung
3. Arbeitslohn mit Zurechnungen - 150 150
4. Amortisation - 50 50
5. Alle anderen Ausgaben - 100 100
6.Selbstkosten, UAH. - 800 780
7. Ertrag, UAH. Ip1, IIp; 200 220
8. Preis der verkauften Waren 1000 1000
9.Verkauft. Stk. IhL, IT, 250 250

Die Formel (4) gibt nach der Angaben der Tabelle 1 das Ergebnis @B, = 50
Tausend UAH. Berechnungsergebnisse im symbolhaften Beispiel sind folgende: der
Betrieb bekommt fiir den Einsatz der DematerialisierungsmaB3nahmen von 20
Tausend UAH  zusidtzlich in sein Eigentum, — ohne Verwendung vom
Motivationsmechanismus 16,4 Tausend UAH, — was weniger als die Grofle der
Dematerialisierungseinsparung ist. Oder er kann zusitzlich 25,4 Tausend UAH unter
den Bedingungen der Verwendung von Finanzabgabekennziffern bekommen, was
um 27 % mehr als die Grofle der eingefithrten Dematerialisierungseinsparung ist.
Dieses  Ergebnis ist der  Motivationshebel der  Verwendung von
DematerialisierungsmafBnahmen in der Nationalwirtschaft.

Literatur:

1. 3aitie A. B. MeTomoorn4eckie MmOrpemHOCTd YKOHOMUYECKONW OIIEHKH HETaTHBHOTO
BO3CHCTBUS Ha mpupoaHylo cpeny / A. B. 3aiineB // BicHuk CyMcBKOTO Jep:KaBHOTO
yuiBepcutery. Cepis Exonomika. — 2007. — Ne 1, T. 2. — C. 51-62. (Zaitsev O.W. Methodologische
Fehler der 6konomischer Bewertung der negativen Einwirkung auf die Umwelt /O. W. Zaitsev //
Informationsblatt der Sumy Staatlichen Universitit. Teil Wirtschaft. — 2007. — Ne 1, B. 2. — S. 51—
62). http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/2179



http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/2179

2. 3aiitee A. B. DkxoHomMueckass OIIeHKa TIIOCJIEACTBUN 3arps3HEHUs arMocdeps
aBTromMoOmIbHBIM TpaHcopToMm / B. H. boponoc, JI. H. bamankas, A. B. 3aitneB // IIpoGremsr
OKpYyKalolleld cpenbl W TNPUPOIHBIX PECYpCOB: HAyYHO-MH()OPMAIMOHHBIA OrojuleTeHb /
Bcecoro3Hblii HHCTUTYT Hay4HO-TeXHUYecKol nHpopmaruu. — M., 1988. — Ne 11 (86): MaTtepuasl
Mex1yBeJOMCTBEHHOTO HAayYHO-TEXHHYECKOTO COBETa MO KOMIUIEKCHBIM MpoOjeMaM OXpaHbl
OKpY>Karolled MPUPOIHON cpeibl U PAlMOHATBLHOMY HCIIONB30BAHUIO MPUPOIHBIX PECYpPCOB MPHU
T'ockomurere CCCP no nayke u texuuke. — C. 3—44. (Zaitsev O.W. Okonomische Bewertung der
Folgen von Luftverschmutzung durch die Verkehrsmittel / W.N. Boronos, L.N. Balazkaja, O.W.
Zaitsev // Probleme der Umwelt und der Naturschétze: wissenschaftliches Informationsblatt /Institut
fiir wissenschaftlich -technische Information. Moskau, 1988. — Ne 11 (86): Materialien des
zwischenbehordlichen Rates fiir komplexe Umweltschutzprobleme und rationelle Benutzung der
Naturreichtiimer bei dem Staatskomitee der UdSSR fiir Wissenschaft und Technik. — S. 3-44).
http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/45275

3. 3aiieB A. B. D3komoro-akoHomuveckas 3((PEKTHUBHOCTh HCIIOJIB30BAHUS MOTOPHOTO
TOIUTMBA aBTOMOOWIBHBIM TpaHcmoprom / A. B. 3aiineB / XapbKOBCKHIA MeKOTpaciaeBOU
TePPUTOPUATBHBIA LIEHTP HAyYHO-TeXHMUYecKoi uHpopmanuu u npomnaraniasl YkpHUMHTU
I'ocrutana YCCP, ots. 3a Bein. E. @. Kopuuenko // Anamutudeckwii 0030p. Cucrema JIOP. —
Xapbkos, 1990. — 23 c. (Zaitsev O. W. Okologisch-wirtschaftliche Effektivitit der Benutzung von
Motortreibstoff fiir Autoverkehrsmittel / O. W. Zaitsev / Charkower brancheniibergreifendes
territoriales Zentrum fiir wissenschaftlich-technische Information und Propaganda UkrHUMHTHU
des Staatplans der USSR, verantwortlich E. F. Kornijenko // Analytische Ubersicht. System DOR.
— Charkow, 1990. — 23 s.). http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/44666

LEIPZIG UNIVERSITY.
FACULTY OF ECONOMICS

is hereby granted to
Oleksandr ZAITSEV
for parriciparihg in the intern

ECONOMY AND SOCIE ; i
MODERN FOUNDATION FOR " VELOBMEN il

October 3 lm

’1 Martina Diesener;
Leipzig,

. Professor, Dr. of Economics,
‘ ‘ j | Head of Faculty of Economics
i : and Managemenr Science, Leipzig University


http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/45275
http://essuir.sumdu.edu.ua/handle/123456789/44666

CERTIFICATE
OF PARTICIPATION

is hereby granted to

Dmitro NIKITIN

for participating in the mfemanonal sc:enh

ECONOMY AND SOCIETY. ‘
MODERN FOUNDATION FOR HU

October 31t Diese
Leipzig, Professor; Dr. of Economics,
i Head of Faculty of Economics

and Mbnagement Science, Leipzig University

‘ % " S i o
i Martina Diesener,

|

|

Bibliographische Beschreibung: Zaitsev O. Nikitin D. Modell des Motivationsmechanismus der
Dematerialisierung / O. Zaitsev, D. Nikitin // Economy and society: modern foundation for human
development. International Scientific Conference, October 31th, 2016, Leipzig, Germany / Leipzig
University, Faculty of Economics and Management Science. — Leipzig, 2016. — P. 58-61.



