
вцгук
офiцiйного опонента доктора юридичних наук, заслуженого юриста

Украiни Нестор Наталii Володимирiвни
на дисертацiю Суzоняко Наmшii Во",tоdtъvuрiвнu кIнформацiйна

diя.,tьнiсmь cydy в YKpaiHi >

яка подана на захист до разовоi спецiалiзованоi вченоi ради
ДФ 55.051.014 у Сумському державному унiверситетiо що подана на

здобуття наукового ступеня доктора фiлософii з галузi знань 08 <<право>>

за спецiальнiстю 081 <<Право>>

АКmУа.,тЬнiсmь mе]чru duсерmацiйноzо dослidсrcення mа Гi зв'язок з

планамu BidnoBidHlх zа,пузей наук

Одним з головних прiоритетiв Украiни с прагнення

opieHToBaнe на iнтереси людей, вiдкрите для Bcix i спрямоване

побудувати

на розвиток
iНфОРМаЦiйне суспiльство, в якому кожен мiг би створювати i накопичувати

iнформацiю та знання, мати до них вiльний доступ, користуватися i

ОбМiНЮватися ними, щоб надати можливiсть кожнiй людинi повною мiрою

РеаЛiЗУВаТи свiЙ потенцiал, сприяючи суспiльному i особистому розвитковi

та пiдвищуючи якiсть життя.

вiдповiдно до цього головними напрямами державноi iнформацiйнот

полiтики в YKpaTHi е забезпечення доступу

створення нацiональних систем i мереж

громадян до iнформачiТ;

iнформачii забезпечення

ефективного використання iнформачii; сприяння постiйному оновленню,

ЗбаГаЧеннЮ та зберiганню нацiон€ulьних iнформацiйних pecypciB; змiцнення

MaTepi ально-технiчних,

основ iнформацiйноi

фiнансових, органiзацiйних, правових i наукових

дiяльностi; створення заг€LпьноТ системи охорони

iНфОРмацii; забезпечення пiдвищення ефективностi iнформачiйноi дiяльностi

правоохоронних органiв i перш за все органiв судовоi влади.

Вказане свiдчить про необхiднiсть дослiдження iнформачiйноТ

ДiЯЛЬНОСтi сУду в УкраiЪi з метою виявлення прогztлин ix адмiнiстративно-

ПРаВоВого реryлювання ik дiяльностi, а також вiднайдення правових заходiв

ЩОДО ПiДВищення ефективностi iнформачiйноТ дiяльностi системи

Пськиfi дЕржАвн
УНII}ЕРСИТЕТ

правоохоронних органiв, зокрема суду в YKpaiHi.
l



зважаючи на викладене вивчення проблем адмiнiстративно-правового

регулювання iнформацiйноI дiяльностi суду в YKpaTHi с актуальним питанням

на сьогоднi, оскiльки HaBiTb на доктрин€tльному piBHi е лише декiлька
комплексних наукових праць присвячених дослiдженню обраноi автором

теми лисертацii.

варто зазначити, Що обрана тема дисертацii вiдповiдае положенням

Стратегii стЕLпого розвитку <УкраIна _ 2о2о>>, cxB€UIeHoT Указом Президента

УкраТнИ вiД 12.0|.2015 р. J\b 5; Стратегii розвитку наукових дослiджень
Нацiона_гrьноi академiI правових наук УкраiЪи на 2016-2020 роки,
затвердженот Постановою заг€uIьних зборiв Нацiональноi академiт правових

наук Украiни вiд 03.03.20lб Р., о також у межах науково-дослiдноi теми

Навчально-наукового iнституту права Сумського державного унiверситету
<ОрганiЗацiйно-Правовi засадИ функцiоНуваннЯ правоохОронноi, судовоi та

фiнансовоi систем УкраiЪи> (номер державноТ реестрацiТ 0 1 8U00 1 3 1 7).

Найваzолtiu.li HayKoBi резульmаmu, лцо tпiсmяmься в duсерmацii, mа

HoBi факmu, odepшcaHi авmором

представлена Сугоняко н.в. наукова праця € одним iз перших у
вiтчизнянiй юридичнiй науцi адмiнiстративного права комплексним

адмlнlстративно-правового

правовим дослiдженням iнформацiйноi дiяльностi суду в Украiъi та

визначення напрямкiв удоскон€rлення

регулювання даного виду дiяльностi.

Наукова новизна обраноТ тематики сприяла тому, що дисертанцi

вд€Lлося досягти значних наукових результатiв, про що свiдчить вiдповiдна

кiлькiстЬ положеНь, якi подаютьС я длЯ оприлюДненнЯ вперше, удосконаленi
та дiста_пи подЕlльшого розвитку. При цьому сам змiст дисертацiйного

дослiдження дае пiдстави стверджувати про ix наукову обrрунтованiсть.

Зокрема науковоЮ новизноЮ вирiзняються TaKi висновки авторки.

по-перше, дисертантом сформульовано авторське розумiння понять
(правова iнформаЦiо (с. 15), <iнформацiйна дiяльнiсть суду) (с. 16).



суб'сктiв

(збирання,

iнформацiйноТ

одержання,

iнформацiйна дiяльнiсть

дiяльностi за допомогою

зберiгання, використання,

пов'язана iз забезпеченням

По-друге, в роботi дослiджено ocHoBHi групи iнформацiйноТ дiяльностi,
а саме: а) iнфоРмацiйна дiяльнiсть направлена на вироблення iнформацiТ

(СТВОРеННЯ); б) iнформацiйна дiяльнiсть направлена на задоволення iHTepeciB

суб'ектiв iнформацiйноi дiяльностi (охорона та захист); (с. 100).

По-трете, встановлено, що з€tлежно вiд втiлення iнформацiТ в предметах

об'сктивного cBiTy iнформацiя може бути уречевлена i неуречевлена, при

цьому уречевленою iнформацiею е вiдомостi втiленi в об'екти матерiального

cBiTy, що можутЬ мати докуменТарний чи без документарний вигляд, а

неуречеВленоЮ - вiдомОстi, щО не маютЬ матерiального втiлення (с. 15а);

По-четверте, набуло подЕrльшого розвитку вчення про правовi

обмеження В частинi характеристики правових обмежень iнформацiйноi

дiяльностi суду, критерiями застосування яких с: суб'ектний склад;

спецiа-гtьнi режими доступу до рiзних видiв iнформацii; способи iT

використання, розпорядження та збереження; спецiальна документарна

форма; змiст iнформацii (с. 197);

По-п'яте, речовi докЕви розглянуто як об'екти iнформацiйноi дiяльностi

СУДУ, ПРИ ЦьоМу встановлено, що речовi докЕви е первинним об'ектом

iнформацiйнот дiяльностi, а документи, що iT описують вторинним об'сктом

iнформацiйноi дiяльностi суду (с. 197) ;

ПО-ШОСТе, ВПерше обЦрунтовано необхiднiсть вдоскон€шення чинного

законодавства шляхом прийняття вiдповiдним органом Положення <про

порядок дотримання режиму обмеженого доступу суддiв, працiвникiв суду та

iнших учасникiв судового процесу до таемноi та/або конфiденцiйноТ

iнформацiT, що ст€UIа вiдома пiд час судового процесу)), в якому передб ачити

пlдписаНня всlма учасниками судоВого процесу окремого документу у формi
<зобов'язання про дотримання обмеженого доступу до таемноi та lабо

дiй з iнформацiею

поширення); в)

прав та iHTepeciB



конфiденцiйноi iнформацii, яка cT€ula вiдома пiд час проведення судового

процесу)> (с. 198).

Сmупiнь обlРунmованосmi науковuж полоilсень, вuсновкiв,

р е комен d а цi й, сформуль о в ан tlж у d uсерmа цiI
грунтований ана_пiз дисертацii та опублiкованих праць Сугоняко н.в.

дае можливlсть констатувати, що HayKoBi положення та висновки роботи
н€Lпежно обrрунтованi.

locToBipHicTb сформульованих у дисертацii положено обумовлена

поставленою метою та визначеними завданнями, структурою дисертацiйноТ

роботи, яка дозволила чiтко та широко висвiтлити адмiнiстративно -правове

реryлювання iнформацiйноi дiяльностi суду в YKpaiHi.

науковий аналiз характеризуеться нЕuIежним методологiчним та

науковим iHcTpyMeHTapieM, аргументованiстю сформульованих висновкiв та

пропозицiй, власним баченням напрямкiв вирiшення iснуючоТ проблеми.

Особливо варто вiдзначити iнформацiйну та емпiричну основу

дисертаЦiйногО дослiдження, дО якоТ увiйшли узаг€UIьнення практики

дiяльноСтi суду в УкраТни, довiдковi видання, атакож статистичнi MaTepialи.

ПОЗИТИВНО Можна оцiнити й науково-теоретичне пiдrрунтя дисертацii,

а саме 259 джерел, серед яких HayKoBi працi фахiвцiв у галузi фiлософii,
заг€Lпьноi TeopiT держави i права, адмiнiстративного права, адмiнiстративного

процесу€tльногО права, iншиХ гЕrлузевих правових наук, зокрема зарубiжних

дослiдникiв, мiжнароднi договори й угоди, акти нацiонального

ЗаКОНОДаВсТВа, законопроекти, законодавство зарубiжних держав. Зазначений

ОбСЯГ ВИКОРисТаних джерел свiдчить про rрунтовне опрацювання проблеми i

високий piBeHb пiдготовки автора.

Значення dля наукu i пракmакu оmрuманuж рвульmаmiв
Одержанi Сугоняко Н.В. в процесi дисертацiйного дослiдження

результати можуть бути використанi для вдоскон€lлення концепту€lльних

положень юридичноi науки та е практично корисними для реформування
нацiонального законодавства.



можуть бути

под€LIIьших

реryлювання

використанi

напрямкiв

сформульованi й обгрунтованi в дисертацii висновки та положення

удосконutлення адмlнlстративно-правового

iнформаЦiйноi дiяльностi в YKpaTHi. Необхiдними HayKoBi

доробки Сугоняко н.в. € також для правозастовноi сфери, зокрема вони

можутЬ бути використанi для удоскон€шення iнформацiйноТ дiяльностi суду в
Украiни. Бiльше того вiдповiдно до aKTiB впровадження висновки та

пропозицiТ дисертацiйного дослiдження вже BpaxoBaHi у дiяльностi
господарського суду Сумськоi областi. Також висновки та положення

дисертацii можуть бути використанi в ocBiTHboMy процесi пiд час

проведення занять та пiдготовки навч€UIьно-методичноi лiтератури iз

дисциплiн <АдмiНiстративНе право) й <Судовi та правоохороннi органи).

Оцiнка змiсmу dасерmацii mа Ti завершенiсmь

CTpyKTypHi частини дисертацii належно висвiтленi та вiдповiдають TeMi

Та MeTi ДОСЛiДЖеННя. ,Щисертацiйна робота склада€ться зi вступу, трьох

роздiлiв, що мiстить BiciM пiдроздiлiв, висновкiв до роздiлiв та заг€шьних

висновкiв i списку використаних джерел.

У вступi достатньо обгрунтовано актуальнiсть проблеми, чiтко

сформульовано мету, яка корелюе з темою дослiдження та конкретизуеться в

завданнЯх, окресЛено об'еКт i предмет роботи, вказано методи дослiдження,

практичне значення дисертацiI,

дослiдження.

апробацiю результатiв та структуру

У першому роздiлi авторка розкрила теоретико-методологiчнi засади

дослiдження iнформацiйноi дiяльностi суду, зокрема спершу визначила

поняттЯ та особливостi правовоТ iнформацiТ як вИДу iнформацii, далi

з'ясувала поняття та особливостi iнформацiйна дiяльнiсть в сферi права, а

також охарактеризувала суб'сктiв iнформацiйноТ дiяльностi в Украiнi.

.Щругий роздiл дисертацiйного дослiдження авторка присвятила

теоретиКо-правоВiй харакТеристицi iнформацiйноi дiяльностi суду в YKpaiHi.

ОкремУ увагУ дисертаНткоЮ придiленО iсторичномУ розвитку судовоi



ДiЯЛЬНОСТi Та СУДовоi влади як суспiльноi та правовоi основи для
iнформацiйноi дiяльностi суду, а також видiлено особливостi та здiйснено

характеристику iнформацiйноТ дiяльностi суду.

у третьому роздiлi авторка розглядас проблеми нормативно-правового

регулюваннЯ iнформаЦiйноi дiяльностi суду, зокрема придiляс особливу

увагУ проблемам правового регулювання етапiв iнформацiйноi дiяльностi
судiв Украiъи. kpiM того, дисертантка вивчае проблеми правового

регулювання обмежень iнформацiйнот дiяльностi суду та особливостей

iнформацiйноТ дiяльностi суду iз конференцiйною, тасмною та службовою

iнформацiею.

висновки логiчно вiдображають наведенi в дисертацii арryменти по

кожному iз поставлених авторкою завдань спрямованих на досягнення
загальноi мети роботи.

,.Щисертацiя нulJIежно оформлена. Стиль мови врахову€ вимоги, якi

ставляться до такого виДУ наукових робiт. Чiтку логiчну cTpyкTypoBaHicTb

роботи забезпечують вiдповiднi висновки та узагальнення. Щисертацiйне

дослiдження характеризуеться еднiстю змiсту, цiльовою спрямованiстю та е

особистими внеском авторки у сучасну правову науку.

позитивно слiд вiдмiтити кiлькiсть наукових публiкацiй автора та

апробацiю результатiв дисертацiйного дослiдження. Результати дисертацii
висвiтлеНо в 7 науковиХ статтях в фахових виданнях Украiни та зарубiжних

держав та 4 тезах наукових публiкацiй на конференцiях, круглих столах,

ceMiHapax. Зага-пом вважаю, що дисертацiйне дослiдження пройшло н.lлежну

апробацiю, а також € завершеною та самостiйною науковою працею.

lаскусiйнi поломсення mа зауваuсення do змiсmу duсерmацii

загалом позитивно оцiнюючи дисертацiю Сугоняко Н.в. все ж таки

необхiдно вiдзначити наявнiсть деяких дискусiйних аспектiв.

l. Розглядаючи уповноваженi державою органи як суб'екти

iнформацiйноi дiяльностi (с. 70) дисертантка доволi обмежено говорить про

роль, мiсце i правовий статус сулiв як суб'ектiв iнформацiйноi дiяльностi.



Зважаючи на тему дисертацiТ дане питання мсLло б вiдображати загальнi

положення правового статусу суду як суб'екта iнформацiйноi дiяльностi.

2. На с. 10t розглядаючи структуру iнформацiйноi дiяльностi апарату

суду на ряду iз iнформацiйноrо дiяльнiстю направленою на органiзацiйне,

функцiонуванняiнформацiйно-довiдкове й документ€Lпьне забезпечення

суду, а також iнформачiйною дiяльнiстю направленою на н€шежне ведення

дiловодства видiляе також iнформачiйну лiяльнiсть пов'язану з кадровим

забезпеченням суду. При такому подiлi залишасться не зрозумiлим i вимагас

додаткових пояснення, якi саме критерiТ дисертантка застосовуваJIа для

видiлення даних видiв iнформацiйноТ дiяльностi суду в Украiнi.

3. Вимагае додаткового обГрунтування положення дисертацii, в якому

авторка стверджус, що первинна процесуальна iнформацiя може

створюватись KpiM суду та осiб, якi беруть участь у справi, ще й iншими

учасниками процесу (с. 125).

4. На с. l80 дисертацiТ авторка видiляс органiзацiйно-правовi заходи

захисту службовоТ iнформацiТ та технiчнi заходи забезпечення захисту

службовоi iнформацii. Щослiдження значно вигр€шо б якби в роботi було

наведенi приклади зарубiжного досвiду правового регулювання надання

захисту такого виду iнформаuiТ в сулах зарубiжних краТн.

Висловленi зауваження i побажання мають дискусiйний характер та

суттсво не впливають на позитивну оцiнку виконаного Сугоняко Наталiею

Володимирiвною дисертацiйного дослiдження.

Вuсновок

Вважаю, що дисертацiя на тему <Iнформацiйна дiяльнiсть суду в

YKpaiHi>, яка пiдготовлена за спецiальнiстю 081 <Право> вiдповiдас вимогам

наказу MiHicTepcTBa освiти i науки УкраIни JФ 40 вiд l2.0|.20l7 р.<Про
затвердження вимог до оформлення дисертацiТ> та Постанови Кабiнету

MiHicTpiB Украiни J\Ъ 167 вiд 06.03.20|9 р. uПро затвердження Порядку

цроведення експерименту з присудження ступеня доктора фiлософiТ>, а iT



автор - Сугоняко Наталiя Володимирiвна, заслуговуе на здобуття ступеня

доктора фiлософii з галузi знань 08 <Право) за спецiальнiстю 081 <Право>.

ОФIЦIЙНИЙ ОПОНЕНТ:
заступник директора Киiвського
науково-дослiдного iнстиryту
судових експертиз
MiHicTepcTBa юстицi[
УкраТни, доктор юридичних на
заслужений юрист УкраiЪи


