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П рактична реалізац ія  інноваційно орієн
тованого природокористування в різних сф е
рах економіки об’єктивно потребує проведення 
еколого-економічного аналізу  виробничо-гос
подарської діяльності. Застосування п ідпри
ємствами сучасних технологій найчастіш е з а 
гострює екологічні ситуації через їх  зростаючі 
енерго- і м атеріалом істкість, а також  зб іл ь
ш ення обсягів промислових викидів (скидів) 
внаслідок їхньої експлуатації, що також  може

негативно впливати на конкурентоспроможні 
позиції підприємств. З  іншого боку, лиш е на 
основі інноваційного розвитку за впровадження 
екологічних інновацій можна досягти гармонії 
в системі «людина — технологічна система — 
навколиш нє природне середовищ е» [1]. Еко
логічний ф актор необхідно доцільно викорис
товувати  в оцінках і м еханізм ах підвищ ення 
конкурентоспром ож ності п ідп ри єм ств-п ри - 
родокористувачів на інноваційній основі.
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У провадж ення п ідприєм ствам и  еколо
гічно безпечних, екозбалансованих технологій 
виробництва не тільки призводить до зниження 
техногенного н аван таж ен н я  на навколиш нє 
природне середовищ е, але  й заб езп ечує по
л іп ш ен н я техн іко -екон ом ічн и х  п оказн и к ів  
виробництва. Так, аналіз еф ективності вико
ристання 200 екологічно чистих технологій, 
впровадж ених у різних країнах , свідчить про 
те, що одночасно зі зміною рівня забруднення 
вони забезпечую ть зниження енергоспоживан
ня (50 % технологій), зменш ення споживання 
сировини (44 %), а також  зниж ення експлуата
ційних витрат і зменш ення обсягу інвестицій 
(60 %). Ці інноваційні технології також  сприяли 
підвищенню іміджу підприємства як  екологіч
но благополучного суб’єкта господарю вання, 
розш иренню  ринків збуту, підвищенню інвес
тиційної привабливості [2].

Істотним  кроком на ш ляху  підвищ ення 
конкурентоспроможності виробництва на осно
ві екологізації інноваційної д іяльності у к р а 
їнських п ідприєм ств є реальн и й  перех ід  до 
м іжнародних стандартів 180  серії 9000 (ДСТУ 
180  9000), що висуваю ть особливі вимоги до 
екологічної безпеки  продукції як  на стад іях  
її проектування, розроблення, виробництва, 
зберігання, так  і на стадії її утил ізац ії після 
використання, а також  перехід до стандартів 
серії 180  14000 у галузі систем екологічного 
м енедж м енту (ДСТУ 180  14000), який є необ
хідною умовою підвищ ення його конкуренто
спроможності.

Таким чином, інноваційно орієнтований 
розвиток підприємств сф ер природокористу
вання п ідлягає процесу екологізації. Іншими 
словами, можна говорити про врахування еко
логічного фактора в інноваційній діяльності, або 
екологічно орієнтований інноваційний розвиток. 
Ф ормування конкурентних переваг потребує 
екологізації інноваційного розвитку. Екологі- 
зац ія  відтворю вальних процесів, оцінювання 
еколого-економічного р івня виробництва на 
конкурентних засадах  має характеризуватися 
екологічно орієнтованою системою показників, 
побудованою  за р ізним и класиф ікац ійним и  
ознаками, основні аспекти яких викладені, зо
крема, в працях [4-7].

Екологізація виробничо-господарської ді
яльності п ідприєм ств-природокористувачів , 
заб езп еч ен н я  екологічної безпеки  розвитку  
необхідно розглядати в рамках підвищення їх 
нього еколого-економічного рівня виробництва, 
що може вклю чати й конкурентно-інноваційні 
аспекти  розвитку. Під еколого-економічним 
рівнем інноваційно орієнтованого виробництва 
(ЕЕРІОВ) підприємства розуміємо систему від
носних, питомих показників, які характери зу-
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ють ступінь впливу виробничої діяльності на 
якість навколиш нього середовищ а, еф екти в
ність використання виробничих ресурсів, при
родно-ресурсного потенціалу у взаєм озв’язку  і 
взаємообумовленості з проміжними, кінцевими 
техніко-економічними, фінансовими, соціаль
ними й екологічними результатам и  (ф актора
ми) виробництва.

У являється доцільним говорити й про еко- 
лого-економічний рівень конкурентного іннова
ційного розвитку. Еколого-економічний рівень 
виробництва, інноваційного розви тку  явл яє  
собою ступінь його відповідності критеріям  (по
казником) еколого-економічної еф ективності 
природокористування, а також  конкуренто
спроможності підприємства.

Еколого-економічний рівень інноваційно 
орієнтованого виробництва підприємств доціль
но представляти у вигляді системи показників, 
які ф ормую ть окремі основні складові (блоки) 
екологічної (природоохоронної) діяльності під
приємства у взаєм озв’язку  з виробничо-госпо
дарською  діяльністю , вклю чаю чи інноваційну 
сф еру (рис. 1).

Розглянемо деякі основні техніко-еколо- 
гічні, еколого-економічні й інші показники (на
прями їхнього формування), що можуть визна
чати зміст виділених нами складових ЕЕРІОВ, 
у тому числі інноваційно-конкурентні аспекти 
розвитку підприємств-природокористувачів.

1. О рганізац ійно-техн ічний рівень ек о
логічної діяльності.

1.1. Е кологічніст ь т а  екологічна безпека  
т ехн о ло гічн и х  процесів :

-  рівень прогресивності (новизни) основ
ного технологічного і середовищ езахисного  
устаткування з погляду екологічно орієнтова
них експлуатаційних параметрів та екобезпеч- 
ності виробництва, наприклад, за його вартістю, 
трудомісткістю експлуатації, за масою викидів 
(скидів), що уникаю ться;

-  показники екологоємності, ресурсоєм- 
ності, природоємності [8];

-  ступінь замкнутості технологічного про
цесу відносно навколишнього природного се
редовищ а (коефіцієнт екологічності);

-  ступінь зменш ення ш кідливих викидів 
(скидів);

-  коефіцієнт зносу, відновлення природо
охоронних фондів;

-  імовірність виникнення наднорм атив
них та аварійних викидів (скидів), величина 
еколого-економічного ризику.

1.2. О снащ еніст ь і забезпеченіст ь п р и 
родоохоронним и заходами:

-  ч астк а  основних природоохоронних 
фондів (за видами) в загальній  вартості про
мислово-виробничих фондів;

Збалансоване природокористування № 2/2015 41



ЕКОЛОГІЧНИЙ МЕНЕДЖМЕНТ

ЕNVIКОNМЕNТА^ МАИАСЕМЕИТ

Рис. 1. Напрями оцінювання еколого-економічного рівня інноваційно орієнтованого виробництва 
(ЕЕРІОВ) у системі формування конкурентних переваг підприємств-природокористувачів

-  коеф іцієнти спряж еності (пропорцій
ності) у статк у в ан н я  і серед ови щ езахи сн и х  
технологій;

-  екологічна фондоозброєність праці. Ви
значається нами, наприклад, через відношення 
вартості основних фондів середовищезахисного 
призначення до чисельності пром ислово-ви
робничого персоналу або робітників.

1.3. О рганізаційний рівень екологічної д і
яльност і:

-  рац іональність орган ізац ійної стр у к 
тури  природоохоронних служ б та екологічно 
орієнтованих підрозділів (наприклад тих, що 
займаю ться проблемами екологічного плану
вання, екологічного маркетингу й екологічних 
інновацій);

-  рівень обліково-контрольної й ан ал і
тичної роботи, використання інформ аційних 
технологій у процесах екологізації виробництва 
й ресурсозбереж ення;

-  забезпеченість необхідною екологічною 
інформацією;

-  м ож ливість  і ступ інь у п ровад ж ен н я  
принципів внутріш ньогосподарського р о зр а
хунку при орган ізац ії природоохоронної д і
яльності.

1.4. Сист ема уп р а вл ін н я  екологічною д і
яльн іст ю  :

-  рівень відповідності міжнародним стан
дартам  серії 180  1400 (ДСТУ 14000) в галузі 
систем екологічного менеджменту;

-  ступ ін ь  ц е н т р а л із а ц ії  екологічного 
управління (менеджменту);

-  частка працівників екологічно орієнто
ваних і природоохоронних служ б у загальній 
чисельності промислово-виробничого персо
налу;

-  частка витрат на управління екологіч
ною діяльністю (формування системи екологіч
ного менеджменту) в загальній сумі управлін
ських витрат чи в собівартості продукції;

-  коеф іц ієнт еф екти вн ості уп равл ін н я  
екологічною діяльністю, що може визначатися 
у вигляді відношення витрат на управління до
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величини відвернених екологічних втрат (зов
нішніх, внутрішніх);

-  показник використання річного фонду 
часу ф ахівцям и на виконання виробничо-еко
логічних функцій.

2. Еколого-економічне оцінювання вико
ристання виробничого і природно-ресурсного  
потенціалу

2.1. Основного к а п іт а л у :
-  втрати  ефективного фонду часу робо

ти устаткування з урахуванням  екологічних 
параметрів;

-  рівень зменш ення (підвищення) вироб
ничої потуж ності підприємства;

-  зниж ення (підвищення) екологоємності, 
екологічності технологічних процесів і у стат
кування (інновацій);

-  показники зниж ення (підвищення) на
дійності роботи устаткування щодо зниж ення 
екологічного ризику виникнення наднорматив
них викидів (скидів).

2.2. Еколого-економ ічний рівень викорис
т а н и х  п р и р о д н и х  і м а т е р іа л ь н и х  ресурсів  
можна охаракт еризуват и т аким и  основними  
п о к а зн и ка м и :

-  комплексність використання природної 
сировини, енергетичних ресурсів і різних мате
ріалів, відходоємність технологічних процесів 
виробництва;

-  утил ізац ія  ш кідливих, токсично небез
печних для ж ивої природи і людини речовин, 
що м істяться у викидах (скидах);

-  зниж ення (підвищення) ресурсоємності 
(природоємності, екологоємності) технологіч
них процесів.

2.3. Е колого -економ ічний  р івень ст ану  
людського кап іт алу підприєм ст ва може вим і
рю ват ися т а к и м и  основним и п о к а зн и ка м и :

-  захворю ваність працюю чих унаслідок 
забруднення виробничого середовищ а;

-  рівень екологічно зумовленого травм а
тизму;

-  соціально-економічні втрати підприєм
ства від погіршення здоров’я працюючих;

-  частка працюючих у ш кідливих умовах 
виробництва в загальній  чисельності праців
ників;

-  показники екологічно зумовленої плин
ності кадрів;

-  показники орган ізац ії й оплати праці 
працюю чих з урахуванням  екологічних ф а к 
торів.

3. Е колого-економ ічне оціню вання про
дук ц ії (інновацій).

3.1. Я к іст ь  (загальна), еко ло гіч н іст ь  і 
екобезпечніст ь продукції:

-  показники забрудненості шкідливими, 
екодеструктивними речовинами;
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-  ступінь відповідності якості (екологіч- 
ності) продукції національним і м іжнародним 
стандартам  (МС), нормативам  і вимогам (зо
крема МС серії 9000 чи ДСТУ 180  9000);

-  величина екологічних (зовнішніх) ви
трат у споживача;

-  м ож ливість ути л ізац ії спож итої про
дукції;

-  величина еколого-економічного ризику 
виробництва і спож ивання продукції.

3.2. Е колого-економ ічний рівень собівар
т ост і й  ц ін и  виробленої продукц ії (оціню ван
н я  впливу  екологічного ф акт ора на м еханізм  
ц ін о ут во р ен н я ) :

-  зміна собівартості й ціни товарної про
дукц ії (зокрем а нової) за  рахун ок  процесів 
екологізації виробництва (впровадж ення еко
логічних інновацій);

-  частка екологічних платеж ів за забруд
нення та платеж ів за використання природних 
ресурсів у повній собівартості продукції;

-  частка екологічної складової в повній 
собівартості продукції. В и зн ач ається  відно
шенням суми експлуатаційних (поточних) при
родоохоронних витрат, екологічних податків 
за  забруднення і п л атеж ів  за  використання 
природних ресурсів до повної собівартості про
дукції;

-  співвіднош ення величини екологічних 
платеж ів та економічного збитку, тобто частка 
величини збитку, що відш кодовується через 
систему платного природокористування;

-  частка амортизаційних відрахувань за 
природоохоронними ф ондам и в собівартості 
продукції;

-  розмір екологічних витрат (сума експ
луатац ійних  витрат, екологічних п латеж ів  і 
платеж ів за природні ресурси) в розрахунку на 
одиницю вартості товарної продукції (зокрема, 
одерж уваних енергоресурсів):

-  індекси підвищ ення цін на продукцію 
за умови повного відш кодування економічного 
збитку від забруднення навколиш нього при
родного середовищ а з урахуванням  системи 
платного природокористування;

-  собівартість і ціна виробництва еколо
гічних товарів і послуг (інновацій).

3.3. Е колого-економ ічна  д инам іка  п р и 
бут ковост і (доходност і) і р ент абельност і 
п родукц ії, в т . ч. інновацій  (оціню вання вп ли 
ву екологічного ф акт ора на приб ут ковіст ь і 
рент аб ельн іст ь):

-  частка ш траф них платеж ів за  понадлі
мітне (наднормативне) забруднення в прибутку 
підприємства (втрати прибутку);

-  прибутковість і рентабельність виробни
цтва екологічних товарів і послуг (екологічних 
інновацій);
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-  рівень екологічної рентабельності (від
нош ення величини економічного збитку, що 
запобігається (екологічно зумовленого прибут
ку), до середньої вартості середовищ езахисних 
основних фондів і оборотних коштів);

-  втратомісткість прибутку: визначається 
нами як  віднош ення величини економічного 
збитку до величини прибутку від реал ізац ії 
продукції (інновацій).

4. Е к ол ого-ек он ом іч н е оціню вання з о 
вніш ніх і внутріш ніх витрат підприємства.

У блоках 4.1 і 4.2 (див. рис. 1), відповідно 
до системи еколого-економічних показників, 
можна оцінювати рівень впливу виробництва 
на компоненти навколишнього природного се
редовищ а (атм осф ерне повітря, лісові, водні 
і зем ельні ресурси , територіально-природн і 
комплекси і т. д.) і на реципієнтів, які сприйма
ють негативний вплив господарської діяльнос
ті підприємств (населення, виробничі фонди, 
житлово-комунальне господарство, транспорт, 
сільське і лісове господарство).

Оцінювання еколого-економічного рівня 
п ідприєм ства на інновац ійно-конкурентн ій  
основі має враховувати  регіональний аспект 
природокористування й охорони навколишньо
го середовищ а. Для цього оцінюються, напри
клад, рівень внеску підприємств-забруднювачів 
у загальний рівень забруднення навколишнього 
природного середовищ а за наведеною масою і 
концентрацією ш кідливих речовин; збиткоєм- 
ність наведеної маси викиду (скиду); показник 
відносної небезпеки забруднення атм осф ери 
над територіям и різних типів і водних басей
нів; коефіцієнт відносної екологічної небезпеки 
підприємства.

Так, коефіцієнт відносної екологічної не
безпеки підприємства показує, в скільки разів 
збиткоєм ність однієї умовної тонни викиду 
(скиду) певного промислового об’єкта відрізня
ється від аналогічного показника, розраховано
го в середньому по розглянутій  території.

4.3. Е колого-економ ічна  еф ект ивн іст ь  
виробн ичих  і природоохоронних  вит рат , ін 
вест ування в інновац ійн ий  розпит ок.

При оцінюванні еф ективності екологічно 
орієнтованих інвестицій в інноваційний розви
ток без урахування ф актора часу розрахунок 
ведеться, виходячи із середніх за інвестиційний 
період економічних показників або ж  економіч
них показників за  перш ий рік експлуатації. В 
умовах ринку найчастіш е використовую ться 
такі методи оціню вання еф ективності інвес
тицій без урахування ф актора часу: за  показ
ником поточних витрат; за показником чисто
го прибутку; за  показником рентабельності і 
терміном окупності. Найбільш поширені методи 
оцінювання ефективності інвестицій (витрат) з

урахуванням  ф актора часу: метод чистої дис
контованої вартості; метод кінцевого ф інансо
вого стану; за динамічним терміном окупності; 
метод внутріш ньої відсоткової ставки.

Допоміжними показниками м ож уть бути 
[9-10]:

-  збиткоємність функціонування промис
лово виробничих основних фондів, що визнача
ється через відношення величини економічного 
збитку до вартості основних фондів;

-  ви трати  контролю  за забрудненням , 
тобто величина природоохоронних витрат, яка 
відповідає фактичному викиду (скиду) ш кідли
вих речовин. В изначаю ться через відношення 
вартості природоохоронних основних фондів 
або експлуатаційних витрат до наведеної маси 
викиду (скиду).

Ці показники еколого-економічної еф ек 
тивності виробничих і природоохоронних ви
тр ат  (інвестицій) м ож уть ф орм увати  інф ор
м аційну основу стратегічного  п лан уван н я і 
регулю вання екологічної д іяльності п ідпри
ємств на інноваційно конкурентних засадах.

5. Ф інансове оціню вання екологічної д і
яльності.

Фінансове оцінювання й аналіз фінансових 
результатів екологічної діяльності є найваж ли
вішими елементами фінансового менеджменту 
в сф ері природокористування і ф інансового 
екологічного аудиту. Ф інансове оціню вання 
екологічної діяльності хар актер и зу ється  з а 
безпеченістю  фінансовими ресурсам и, необ
хідними для нормального функціонування під
приємства як  суб’єкта господарювання у сфері 
раціонального природокористування й охорони 
навколиш нього середовищ а, доцільним р о з
міщ енням їх та еф ективним  використанням , 
фінансовими відносинами з іншими юридични
ми й ф ізичними особами, платоспроможністю 
і фінансовою стійкістю. Безумовно, ф інансо
вий аналіз має пош ирю ватися і на екологічні 
інновації.

5.1. Ф інансування екологічної діяльності.
У цьому блоці оцінюються й аналізую ться 

власні і прирівняні до них кош ти п ідприєм 
ства, призначені для ф інансування екологіч
ної д іяльності: прибуток, що зал и ш ається  в 
розпорядж енні підприємства; амортизаційні 
відрахування за  середовищ езахисними об’єк
тами; кошти від реалізац ії природоохоронного 
устаткування; кошти від задоволення економіч
них претензій  постачальниками за екологічно 
неякісну сировину й устатк у ван н я , дотації, 
субсидії і субвенції; екострахове відш кодуван
ня заподіяного збитку; дивіденди, відсотки за 
цінними паперами; інвестиційний податковий 
кредит у формі, наприклад, відстрочки пла
теж у  за забруднення навколишнього середо
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вища; надходж ення від продаж у права на ви
кид (скид). Позикові і залучені кошти мож уть 
вклю чати екологічний кредит банку, кредит 
позабю дж етних екологічних ф ондів, кош ти, 
отримані від емісії екологічних облігацій, век
селів та інших боргових зобов’язань.

Важ ливо визначати й рівень забезпече
ності ф інансовими ресурсам и для реал ізац ії 
оптимальної (прийнятної) екологічної д іял ь 
ності підприємств, комплексу необхідних се- 
редовищ езахисних заходів, а також  освоєння 
екологічних інвестицій.

А наліз ф інансових відносин між  д ер ж а
вою і підприємством вклю чає оцінку рівня за 
боргованості за  інвестиціями в середовищ еза- 
хисні заходи, за компенсаційними платеж ам и 
(субсидіями, дотаціям и), екостраховим и ви
платами. Заборгованість підприємства держ аві 
також  оцінюється погаш енням інвестиційних 
кредитів.

5.2. Л ік в ід н іст ь  і плат оспром ож ніст ь  
екологічної д іяльност і.

Під ліквідн істю  екологічної д іяльності 
розум іється здатн ість підприєм ств розрахо
вуватися зі своїми поточними фінансовими зо
бов’язанням и у сфері природокористування й 
охорони навколишнього природного середовища 
за рахунок своїх поточних активів, що можуть 
бути використані для погашення боргів.

Варто оцінювати ступінь заборгованості 
п ідприєм ства по п л атеж ах  за  користування 
природними ресурсам и, за забруднення нав
колишнього природного середовищ а й розм і
щ ення твердих відходів, вклю чаю чи ш траф ні 
санкції за понадлімітне (наднормативне) при
родокористування.

5.3. Ф інансова ст ійк іст ь  пов’язана  з р ів 
нем  залеж ност і екологічно ї д ія ль н о с т і від 
кредит орів т а  інвест орів і ха р а кт ер и зуєт ь
ся с п івв ід н о ш ен н ям  в ла с н и х  т а  за л у ч е н и х  
кош т ів, за д ія н и х  у  сфері п р и р о д о к о р и ст у
вання.

П оруш ені нами д еяк і асп ек ти  а н ал ізу  
рівня фінансової забезпеченості, ліквідності і 
платоспроможності, а також  стійкості еколо
гічної д іяльності п ідприєм ств передбачаю ть 
складання відповідного балансу взаємовідносин 
підприємств і держ ави  в системі фінансування 
природокористування (включаючи накопичену 
заборгованість) у вигляді сальдо взаємовідно
син і сальдо заборгованості.

ВИСНОВКИ
Запропонована орієнтовна схема системи 

еколого-економ ічних показників  м ож е бути 
основою реалізац ії механізму управління (ре
гулю вання) екологізацією  інноваційно орієн
тованого виробництва підприємства. Еколого-
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економічний рівень інноваційно орієнтованого 
виробництва (ЕЕРІОВ) враховує основні ас 
пекти  екологічної д іяльн ості п ідприєм ства 
(організаційно-технічний рівень, управління, 
фінансування і т. д.), а також  ступінь впливу ви
робництва на навколиш нє природне середови
ще у взаєм озв’язк у  з кінцевими результатам и  
виробництва (прибуток, рентабельність, собі
вартість), які визначають конкурентні переваги 
підприємства. Саме тому цю систему еколого- 
економічних показників пропонується вико
ристовувати для вивчення впливу екологічного 
ф актора на кінцеві виробничі, економічні та ф і
нансові результати  виробничо-господарської, 
а також  інноваційної діяльності; порівняльного 
комплексного рейтингового оцінювання еколо
гічно орієнтованого господарювання і деталізо
ваної характеристики екологізації підприємств 
у часі (наприклад, у рамках стратегічного пла
нування природокористування й охорони на
вколишнього природного середовищ а, а також  
впровадж ення екологічних інновацій); для об
ґрунтування урахування екологічного ф акто
ра в механізмі ціноутворення; маркетингових 
д ослідж еннях; при складанн і б ізн ес-п лан ів  
конкурентоспром ож ного інноваційного р о з
витку і т. д.
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СВІТОВИЙ ДОСВІД РОЗВИТКУ ВІДНОВЛЮВАЛЬНОЇ ЕНЕРГЕТИКИ
Б.М. Савенко 

здобувач
Інститут агроекології і природокористування НААН

Проаналізовано світовий досвід розвит ку відновлювальної енергетики. Обґрунтовано заходи 
державної п ідт рим ки  використ ання відновлювальних джерел енергії, що використ овую т ься в 
світовій практ иці. Доведено необхідніст ь еколого-економічної спрямованост і відновлювальної 
енергетики з метою забезпечення збалансованого розвит ку суспільства.

Ключові слова: світовий досвід, енергетика, відновлювальні джерела, розвиток, державна п ід
тримка.

О станніми д есяти л іттям и  для  лю дства 
набуло надзвичайного значення стал е  й по
стійне забезпечення енергетичної потреби без 
завдання шкоди навколиш ньому природному 
середовищ у. Помітною тенденцією  розвитку 
світової енергетики стало суттєве збільш ення 
частки електроенергії, що виробляється з ви
користанням відновлюваних (альтернативних) 
дж ерел  енергії.

Разом  з тим генерую чі об’єкти на осно
ві використання відновлю вальної ен ергети 
ки більш  капіталомісткі, ніж  традиційні, тому 
потрібні значні інвестиції для забезпеченн я 
їхнього нормального функціонування. При цьо
му великі капітальні витрати компенсую ться 
значно більш е низьким и експлуатац ійним и  
витратами через відсутність витрат на паливо 
протягом ж иттєвого циклу проекту. У цій си
туації надзвичайно важ лива роль перспектив
но вивірених, еф ективних і прозорих заходів 
держ авної підтримки, що вводяться передо
вими країнам и з метою залучення приватних 
інвестицій у галузь відновлюваної енергетики 
[1]. П роте успіш ний досвід багатьох країн  по
казує, що впровадження заходів державної під
тримки для стимулю вання інвестицій у галузь 
відновлю ваної енергетики  не т ільки  сприяє 
вирішенню вищ езгаданих глобальних проблем 
зм іни кл ім ату  та  енергетичної безпеки , а й 
приводить до істотних еколого-економ ічних 
результатів.

Оцінюванню потенціалу використання і 
розвитку  відновлю ваної енергетики присвя
чені наукові праці Е. Ваха, Є. Борщ ука, В. До- 
линського, В. Зінченка, В. Ільясова, М. Кабата, 
М. К алінчика, Ю. М атвєєва, І. Стояненко та 
інших учених. П роте ще є багато невиріш ених 
питань щодо впровадж ення світового досвіду 
використання відновлювальних дж ерел енергії 
в У країні, зокрем а механізмів держ авної під
тримки цього сектора енергетики.

Тому в цій статті проаналізовано світовий 
досвід розвитку відновлю вальної енергетики 
та м ож ливі ш ляхи  для його впровадж ення в 
Україні.

У сучасній світовій практиці до відновлю- 
вальних дж ерел енергії відносять: гідро, соняч
ну, вітрову, геотермальну, гідравлічну енергії, 
енергію морських течій, хвиль, припливів, тем 
пературного градієнта морської води, різниці 
тем ператур м іж  повітряною масою і океаном, 
тепла Зем лі, біомасу тваринного, рослинного і 
побутового походження. Однак промислового 
розвитку та комерційної ефективності досягли 
тільки технології використання вітрової, соняч
ної енергії, а також  енергії води та біомаси.

За  результатам и  дослідження між народ
ної компанії В ІоотЬ егд  N 0^  Епегду Еіпапсе, 
світові інвестиц ії в розвиток відновлю ваної 
енергетики в 2012 р. становили 268,7 млрд дол. 
США. Лиш е до сегмента сонячної енергетики 
інвестори вклали 142, вітрової — 78,3 млрд дол.
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