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РЕФЕРАТ 

 

Кваліфікаційна робота бакалавра: 31 с., 3 рисунки, 7 таблиць, 1додаток,  

21 джерело. 

Метою роботи є розкриття економічної сутності процесу банківського 

кредитування в ринкових умовах, а також дослідження науково-методичних 

підходів до оцінки кредитоспроможності підприємств як невід'ємного елементу 

процесу кредитування. 

Об’єктом дослідження є процес банківського кредитування. 

Предмет дослідження в кваліфікаційній роботі визначено як фінансово-

економічні відносини, що виникають в процесі банківського кредитування 

підприємства. 

В кваліфікаційній роботі використані такі методи дослідження, як 

системний підхід та критичний аналіз, метод теоретичного узагальнення, 

аналізу та синтезу, коефіцієнтний аналіз під час оцінки платоспроможності 

підприємства. 

У першому розділі наведено та аргументовано актуальність адекватного 

забезпечення та державної підтримки програм пільгового кредитування малого 

та середнього бізнесу; проаналізовано рівень процентних ставок за кредитними 

банківськими продуктами. 

У другому розділі продемонстровано використання методичних підходів 

до визначення платоспроможності та кредитоспроможності конкретного 

підприємства – ПрАТ «Атлант» на основі коефіцієнтного аналізу ліквідності, 

фінансової стійкості, ділової активності та рентабельності підприємства. 

У третьому розділі зроблено загальні висновки щодо фінансового стану 

підприємства та платоспроможності зокрема, а також надано конкретні 

практичні рекомендації щодо покращення рівня кредитоспроможності 

досліджуваного підприємства. 
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ВСТУП 

 

 

Актуальність теми кваліфікаційної (дипломної) роботи полягає в тому, що 

кризові процеси в економіці України, викликані пандемією COVID-19, призвели 

як до ускладнення умов функціонування вітчизняних підприємств, так і 

забезпечення доступу до позикових коштів за прийнятними умовами і сталого 

розвитку бізнесу в цілому. Це зумовлює необхідність постійного моніторингу, 

оцінки та підтримки задовільного рівня платоспроможності та 

кредитоспроможності суб'єктів господарювання.  

Метою роботи є розкриття економічної сутності процесу банківського 

кредитування в ринкових умовах, а також дослідження науково-методичних 

підходів до оцінки кредитоспроможності підприємств як невід'ємного елементу 

процесу кредитування. 

Поставлена мета обумовила необхідність вирішення ряду взаємозалежних 

завдань: 

 дослідити актуальність і особливості процесу банківського кредитування 

підприємства в сучасних економічних реаліях; 

 розкрити сутність методичних підходів до аналізу платоспроможності та 

кредитоспроможності підприємства; 

 провести практичні розрахунки з визначення платоспроможності 

ПрАТ «Атлант» на основі коефіцієнтного аналізу; 

 розробити рекомендації щодо покращення рівня платоспроможності 

досліджуваного підприємства. 

Об’єктом дослідження є процес банківського кредитування. 

Предмет дослідження в кваліфікаційній роботі визначено як фінансово-

економічні відносини, що виникають в процесі банківського кредитування 

підприємства. 

В кваліфікаційній роботі використані такі методи дослідження, як 

системний підхід та критичний аналіз, метод теоретичного узагальнення, 
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аналізу та синтезу, коефіцієнтний аналіз під час оцінки платоспроможності 

підприємства. 

У першому розділі наведено та аргументовано актуальність адекватного 

забезпечення та державної підтримки програм пільгового кредитування малого 

та середнього бізнесу; проаналізовано рівень процентних ставок за кредитними 

банківськими продуктами. 

У другому розділі продемонстровано використання методичних підходів 

до визначення платоспроможності та кредитоспроможності конкретного 

підприємства – ПрАТ «Атлант» на основі коефіцієнтного аналізу ліквідності, 

фінансової стійкості, ділової активності та рентабельності підприємства. 

У третьому розділі зроблено загальні висновки щодо фінансового стану 

підприємства та платоспроможності зокрема, а також надано конкретні 

практичні рекомендації щодо покращення рівня кредитоспроможності 

досліджуваного підприємства. 

Фактологічну основу роботи становить нормативно-правова база 

України, публікації іноземних та вітчизняних науковців, періодичні видання, 

офіційна фінансова звітність, матеріали науково-практичних конференцій, а 

також інформація офіційних сайтів та інших джерел, що представлена у мережі 

Інтернет. 

  



8 
 

1 ДОСЛІДЖЕННЯ ОСОБЛИВОСТЕЙ ПРОЦЕСУ КРЕДИТУВАННЯ В 

СУЧАСНИХ ЕКОНОМІЧНИХ РЕАЛІЯХ 

1.1 Державні програми пільгового кредитування малого та середнього 

бізнесу в Україні 

 

 

Актуальність процесів кредитування в сучасних кризових умовах 

функціонування української економіки, що зумовлені пандемією короновірусу 

можна наочно продемонструвати наступними статистичними даними. 

Так, «за даними Державної служби статистики України частка населення 

із загальними доходами за місяць, нижчими середнього рівня загальних доходів 

у 2020 році становила близько 60%, незначно змінюючись. 

В структурі економіки України на сьогодні особливої підтримки в 

адаптації потребують фізичні особи-підприємці (ФОП). Достатньо велика часка 

надходжень до бюджету надходить саме від них. Так, у 2019 році підприємці 

сплатили близько 25 млрд гривень. 

Наведені нижче діаграми демонструють динаміку активності 

функціонування ФОПів за 2017-2020 рр.» [21] (рис. 1.1, 1.2). 

 

Рисунок 1.1 – Співвідношення відкритих та закритих ФОПів протягом 2017-

2018рр. [21] 
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Рисунок 1.2 – Динаміка кількості діючих ФОПів протягом 2017-2021рр. 

[21] 

 

Отже, саме ця категорія підприємців потребує пільгового кредитування в 

існуючих економічних реаліях. Прикладом надання пільгових умов малому і 

середньому бізнесу є державна програма «5-7-9%». 

Відповідно до цієї програми підприємства чи ФОП, які працюють понад 

рік, – можуть претендувати на пільговий кредит, якщо відповідають наступним 

умовам. 

 Прибутковість хоча б за один із двох останніх років. 

 Річний дохід від діяльності не більше ніж 100 мільйонів гривень (в 

однієї компанії або в групи пов’язаних компаній). 

 Відсутність боргів перед бюджетом або прострочених кредитів 

перед банками та інші. 

Держава компенсує банкам відсотки, щоб вони не зазнавали збитків на 

дешевих кредитах для бізнесу. На це в бюджеті–2020 було передбачено 2 

мільярди гривень, і за півроку дії програми витрачено близько чверті від цієї 

суми. За цей період пільгові кредити під 5, 7 і 9 відсотків отримали 2 444 
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українських підприємців, і загальна сума коштів, які вони отримали від банків, 

– перевищила 5,5 мільярдів гривень. 

 

 

1.2 Аналіз рівня процентних ставок за банківським кредитними 

продуктами у 2020-2021рр. 

 

 

Слід зазначити , що на сьогодні процентні ставки по кредитах малому та 

середньому бізнесу є достатньо невисокими. 2020-й рік став першим роком в 

історії України, коли відсоткові ставки стали нижче 10%. У 2021. Це пов’язано 

з тим, що Національний банк приборкав інфляцію, що дало змогу знизити 

облікову ставку до рекордних 6%. 

Депозитні ставки вже майже досягли економічно обґрунтованого 

мінімуму. Кредитні ставки також перебувають на історичному мінімумі. Але є 

потенціал для зниження навіть за незмінної облікової ставки. Якісні 

позичальники вже можуть отримати короткі кредити під 7-8% річних у гривні 

та 2-3% в іноземній валюті. Довге фінансування – під 10-11% річних у гривні та 

3-4% в інвалюті  

В таблиці представлено процентні ставки по кредитах малому та 

середньому бізнесу у 2021 році за основними банківськими кредитними 

продуктами (табл. 1.1). 
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Таблиця 1.1 – Рівень процентних ставок за кредитними продуктами українських 

банків 

 

 

 Аналізуючи рівень процентних ставок малому і середньому бізнесу, що 

пропонуються вітчизняними банками, можна дійти висновку, що державі слід 

розвивати та розширювати спектр програм пільгового кредитування малого і 

середнього бізнесу. 

  

 

Кредитний продукт «Розвиток бізнесу» 

 
2021 

гривня від 11,40 

долар США від 5,95 

євро від 5,20 

Кредитний продукт «Оборотний капітал» 

гривня від 11,40 

долар США від 5,95 

євро від 5,20 

Кредитний продукт «Обладнання/устаткування» 

гривня від 11,40 

долар США від 5,95 

євро від 5,20 
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2 ПРАКТИЧНІ АСПЕКТИ ЗАСТОСУВАННЯ НАУКОВО-МЕТОДИЧНИХ 

ПІДХОДІВ ДО ВИЗНАЧЕННЯ ПЛАТОСПРОМОЖНОСТІ ПІДПРИЄМСТВА 

(НА ПРИКЛАДІ ПрАТ «АТЛАНТ») 

2.1  Аналіз платоспроможності ПрАТ «Атлант» 

 

 

В даній дипломній роботі аналізується платоспроможності та фінансовий 

стан в цілому ПрАТ «Атлант» на основі фінансової звітності за 2017-2018рр, як 

необхідної передумови отримання кредиту від комерційного банку. 

Першим кроком в аналізі платоспроможності та фінансового стану є 

проведення структурно-динамічного аналізу балансу підприємства за 2017-2018 

рік. 

 

Таблиця 2.1 – Структурно-динамічний аналіз балансу за 2018 рік 

Показники 2017 рік 2018 рік Абсолютне 

відхилення 

Відносне 

відхилення 

Необоротні активи 13665 15422 1757 1,13 

Оборотні активи 10901 11191 290 1,03 

Баланс активу 24566 26613 2047 1,08 

Власний капітал 12435 12792 357 1,03 

Поточні зобов’яз. і 

забезпечення 

12131 13821 1690 1,14 

Баланс пасиву 24566 26613 2047 1,08 

 

Для більш чіткого уявлення про фінансовий стан підприємства за 2018р. 

складемо стовпчикову діаграму на основі таблиці 2.1 (рис. 2.1). 
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Рисунок 2.1 - Структурно-динамічний аналіз балансу за 2017-2018 рр. 

 

 

Проаналізувавши статті балансу даного підприємства за даний період, 

можемо сказати, що всі показники зростали. Баланс за цей період збільшився на 

2047 тис.грн. або на 8% Суттєве збільшення активів відбулось за рахунок 

необоротних активів (на 1757 тис.грн або на 13%), а пасивів - за рахунок 

поточних зобов’язань та забезпечень (на 1690 тис.грн або на 14%). Таким 

чином ми спостерігаємо позитивне явище – збільшення суми балансу. Ця зміна 

зумовлена рядом факторів, зокрема, спостерігається збільшення наявних на 

підприємстві основних засобів та нематеріальних активів.  

Тепер проведемо горизонтальний аналіз «Звіту про фінансові 

результати». У процесі цього аналізу розрахуємо темпи зростання та темп 

приросту окремих показників за 2017 – 2018 роки. 
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Таблиця 2.2 – Горизонтальний аналіз «Звіту про фінансові результати» 

Показники 2017 рік 2018 рік Темп росту Темп приросту 

Чистий дохід від 

реалізації 

56295 68356 1,21 0,21 

Собівартість реалізованої 

продукції 
34575 41258 

1,19 0,19 

Валовий прибуток 21720 27098 1,25 0,25 

Інші операційні доходи 1459 855 0,59 -0,41 

Адміністративні витрати 3878 4964 1,28 0,28 

Витрати на збут 12419 15946 1,28 0,28 

Фінансовий результат від 

операційної діяльності 

(прибуток) 

6882 2790 

0,4 -0,6 

Інші доходи 140 82 0,58 -0,42 

Інші витрати 13 51 3,92 2,92 

Фінансовий результат до 

оподаткування 

(прибуток) 

7009 2821 

0,4 -0,6 

Витрати на податок на 

прибуток 
1289 1145 

0,89 -0,11 

Чистий фінансовий 

результат (прибуток) 
5720 1676 

0,29 -0,71 

 

Порівнявши фінансовий результат в період з 2017 – 2018 рр., можемо 

зробити такі висновки. Чистий дохід від реалізації продукції постійно зростає, у 

2018 р. збільшився на 12061 тис.грн або на 21% у порівнянні з 2017 р. 

Собівартість реалізованої продукції теж зростає (на 19%). Валовий прибуток 

також збільшується, за цей період збільшився на 5378 тис.грн. або на 25% 

Прибуток від операційної діяльності та прибуток до оподаткування 

зменшується, у 2018 р. в порівнянні з 2017 р. вони зменшилися на 4092 тис.грн. 

(на 60%) та на 4188 тис.грн. (на 60%) відповідно. Витрати на податок на 
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прибуток з кожним роком зменшуються, до 2018 року вони зменшилися на 144 

тис.грн. (на 11%). Отже, прибуток підприємства зменшився на дуже суттєву 

суму – на 4044 тис. грн. або на 71 %. 

Для аналізу ліквідності та платоспроможності підприємства розрахуємо 

відповідні показники. Ліквідність активів визначається як величина зворотна 

часу, необхідному для перетворення їх у грошові кошти. Чим менший час, 

необхідний для перетворення даного виду активів у гроші, тим вища його 

ліквідність. 

 

Таблиця 2.3 – Показники ліквідності та платоспроможності підприємства 

Показник 2017 рік 2018 рік 
Абсолютне 

відхилення 

Відносне 

відхилення 

Коефіцієнт 

покриття  
10901/12131=0,9 11191/13821=0,81 -0,09 0,9 

Коефіцієнт 

швидкої 

ліквідності  

(10901-5913)/ 

12131=0,41 

(11191-4667)/ 

13821=0,47 
0,06 1,15 

Коефіцієнт 

абсолютної 

ліквідності  

(4121+0)/ 

12131=0,34 

(3898+0)/ 

13821=0,28 
-0,06 0,82 

Чистий 

оборотний 

капітал (ЧОК), 

тис. грн. 

10901-12131=-1230 11191-13821=-2630 -1400 2,14 

 

Розрахувавши всі показники ми бачимо, що всі вони впродовж цього 

періоду спадали, окрім коефіцієнту швидкої ліквідності. У 2017 р. коефіцієнт 

покриття становив 0,9 це значить, що оборотних активів підприємства не 

достатньо, тому вони не можуть бути використані для погашення його 

поточних зобов’язань. У 2018 р. цей показник знизився на 0,09 і становить 0,81, 

тобто оборотних активів підприємства також не достатньо для погашення його  
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поточних зобов’язань. Коефіцієнт швидкої ліквідності у 2017 р дорівнював 

0,41, тобто знаходився не в межах норми, це означає, що підприємство не мало 

можливості сплатити поточні зобов’язання за умови своєчасного проведення 

розрахунків з дебіторами. У 2018р. показник зріс на 0,06 і дорівнює 0,47, але 

також знаходився не в межах норми, а отже на підприємство також не мало 

можливості сплатити поточні зобов’язання за умови своєчасного проведення 

розрахунків з дебіторами. Розглянувши коефіцієнт абсолютної ліквідності, ми 

бачимо, що у 2017 р., що у 2018 р. він перевищує норму, це означає, що дане 

підприємство на сьогодні не може сплатити всі борги. Чистий оборотний 

капітал підприємства в період з 2017 – 2018 рр. знизився на 1400 тис. грн., це 

свідчить про те, що підприємство наразі не в змозі сплачувати свої поточні 

зобов’язання та розширювати свою подальшу діяльність. 

 

2.2. Оцінка фінансової стійкості та рентабельності досліджуваного 

підприємства 

 

 

Перспективна платоспроможність визначає рівень фінансової стійкості 

підприємства. Під час визначення фінансової стійкості доцільно проводити 

комплексне дослідження системи відносних показників. 
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Таблиця 2.4 – Показники фінансової стійкості підприємства 

Показник 2017 рік 2018 рік Абсол., тис.грн Відносн., % 

Коефіцієнт автономії 

(незалежності)  

12435/24566

=0,51 

12792/26613=0

,48 
-0,03 0,94 

Коефіцієнт фінансової 

залежності  

24566/12435

=1,98 

26613/12792=2

,08 
0,1 1,05 

Коефіцієнт 

маневреності власного 

капіталу  

(12435-

13665)/ 

12435=-0,1 

(12792-15422)/ 

12792=-0,21 

-0,31 2,1 

Коефіцієнт 

фінансування  

12131 

/12435=0,98 

13821 

/12792=1,08 
0,1 1,1 

Коефіцієнт фінансової 

стійкості  

12435/12131

=1,03 

12792/13821=0

,93 

-0,1 0,9 

Коефіцієнт 

забезпечення вл. 

обор.коштами 

(12435-

13665)/ 

10901=-0,11 

(12792-15422)/ 

11191=-0,24 

-0,35 2,2 

 

Визначивши всі показники фінансової стійкості підприємства, можемо 

сказати, що питома вага власного капіталу в загальній сумі засобів, 

авансованих у діяльність підприємства замала, бо коефіцієнт автономії на 2018 

рік менше 0,5, але треба зазначити, що у 2017 р. власного капіталу 

підприємства було достатньо. Розрахувавши коефіцієнт фінансової залежності, 

ми бачимо, що частка позикових коштів у фінансуванні підприємства дуже 

велика, навіть перевищує 100%. Підприємство має погану тенденцію, щодо 

залежності від залучених засобів, бо коефіцієнт фінансування зростає, але у 

2017 р. коефіцієнт складав 0,98, що є в межах норми. Коефіцієнт фінансової 

стійкості повинен бути більше 1, таким він був тільки у 2017 р., а отже тільки в 

цьому році підприємство мало здатність розраховуватися за своїми 

зобов’язаннями за рахунок власного капіталу. Коефіцієнт маневреності 

власного капіталу вказує на те, що менша частина власного капіталу 
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використовується для фінансування поточної діяльності, а більша частина є 

капіталізованою. Розрахувавши коефіцієнт забезпечення власними оборотними 

коштами, ми бачимо, що він є меншим від норми, тому підприємство не має 

достатньо власних оборотних коштів, необхідних для забезпечення фінансової 

стабільності підприємства та незалежності від позикових коштів. З усього вище 

сказаного, можемо зробити висновок, що показники фінансової стійкості у 2017 

р. були найкращими.  

На короткострокову і довгострокову платоспроможність підприємства 

впливає його здатність отримувати прибуток. В зв’язку із цим розглянемо такий 

аспект діяльності підприємства, – як рентабельність, яка є якісним показником 

ефективності роботи підприємства. Тому наступним етапом оцінки фінансового 

стану досліджуваного підприємства є розрахунок коефіцієнтів рентабельності. 

 

Таблиця 2.5 – Показники рентабельності підприємства 

Показник 2017 рік,%  2018 рік,% Абсол. відхил.  
Відносн. 

відхил. 

Рентабельність 

активів 

7009/24566 

*100= 28,5 

2821/26613 

*100= 10,6 
-17,9 0,37 

Рентабельність 

власного капіталу 

5720/12435* 

100 = 45,9 

1676/12792* 100 

= 13,1 
-32,8 0,29 

Рентабельність 

продажу 

21720/56295 

*100= 38,5 

27098/68356 

*100= 39,6 
+1,1 1,03 

Рентабельність 

продукції 

21720/34575 

*100= 62,8 

27098/41258 

*100= 65,7 
+2,9 1,05 

Чиста рентабельність 

підприємства 

5720/24566 

*100= 23,2 

1676/26613 

*100= 6,3 
-16,9 0,27 

 

Розрахувавши та проаналізувавши показники наведені в таблиці, можемо 

зробити наступні висновки. Рентабельність активів показує скільки прибутку 

припадає на 1 грн. З таблиці видно, що даний показник зменшився на 17,9 або 
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на 63%, у 2018 році цей показник вийшов з меж норми, що вказує на те, що 

підприємство не ефективно управляє активами. Рентабельність власного 

капіталу показує величину одержаного прибутку в розрахунку на 1 гривню 

капіталу власників, протягом даного періоду вона теж суттєво знизилась (на 

32,8 або 71%), що має негативну тенденцію. Рентабельність продажу 

характеризує розмір прибутку, що надходить на підприємство з кожної гривні 

від продажу продукції. Даний показник за досліджуваний період зріс на 1,1 або 

на 3%, що знаходиться в межах норми та покращується з кожним роком. 

Рентабельність продукції вказує на те, скільки прибутку отримало 

підприємство в розрахунку на 1 гривню понесених витрат. З таблиці видно, що 

цей показник також зріс на 2,9 або на 5%, що свідчить про покращання 

результатів діяльності підприємства. 

 

 

2.3 Аналіз ділової активності підприємства 

 

Наступним кроком оцінки фінансового стану даного підприємства є 

аналіз його ділової активності. 

 

Таблиця 2.6 – Показники ділової активності підприємства 

Показник 2017 рік  2018 рік 
Абсол. відхил., 

тис.грн 

Відносн. 

відхил., % 

Коефіцієнт 

оборотності активів  

56295/24566=2,

29 

68356/26613= 

2,57 
+0,28 1,12 

Період обертання 

активів, днів 
365/2,29= 159 365/2,57= 142 -17 0,89 

Коефіцієнт 

оборотності 

дебіторської 

заборгованості  

56295/775= 

72,64 

68356/1448= 

47,21 
-25,43 0,65 

Термін погашення 

дебіторської 

заборгованості, дні 

365/72,64=5 365/47,21=8 +3 1,6 
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Коефіцієнт 

оборотності 

матер.запасів  

34575/4796 

=7,21 
41258/5290 =7,8 0,59 1,08 

Період обертання 

матеріальних запасів 

(Тз), днів 

365/7,21=51 365/7,8=47 -4 0,92 

Коефіцієнт 

оборотності ОЗ  

56295/12122   

=4,64 

68356/13795= 

4,95 
+0,31 1,07 

Період обертання 

ОЗ, днів 
365/4,64=79 365/4,95=74 -5 0,94 

Коефіцієнт 

оборотності ВК  

56295/11748 

=4,79 

68356/12614 

=5,41 
+0,62 1,13 

Період обертання 

ВК, днів 
365/4,79=76 365/5,41=67 -9 0,88 

Операційний цикл, 

днів 
51+5=56 47+8=55 -1 0,98 

 

Проаналізувавши показники ділової активності досліджуваного 

підприємства можемо сказати наступне. Підприємство ефективно використовує 

усі наявні ресурси незалежно від джерел їхнього залучення, на що вказують 

коефіцієнт оборотності активів та період обертання активів. Коефіцієнт 

оборотності дебіторської заборгованості у 2018 р. різко зменшився, це дає 

можливість визначити, скільки разів обсяги надходжень від реалізації можуть 

умістити в собі середній залишок боргових прав. Термін погашення 

дебіторської заборгованості за досліджуваний період зростає, тому тенденція 

щодо погашення боргів – незадовільна. Коефіцієнт оборотності матеріальних 

запасів у період з 2017 р. по 2018 р. збільшився на 0,59, це вказує на те, що 

кількість поповнень запасів за рік збільшилась. Коефіцієнт оборотності 

основних засобів та період їх обертання вказують на ефективне використання 

основних засобів. Підприємство також ефективно використовує і власний 

капітал, на що вказує коефіцієнт оборотності власного капіталу та період його 

обертання. Операційний цикл показує, скільки часу необхідно для виробництва, 

продажу та оплати продукції, бажаним є зниження показника протягом періоду 

дослідження, ми бачимо, що за даний період цей показник зменшився на 1 

день, тому можемо сказати, що це позитивна тенденція. 
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Вплив різних факторів на рівень рентабельності підприємства 

розраховується за допомогою методу факторного аналізу. Факторний аналіз 

рентабельності призначений для виявлення і вимірювання факторів, що 

впливають на рівень рентабельності, визначення способів і резервів підвищення 

ефективності діяльності підприємства. 

Наступним етапом проведемо факторний аналіз рентабельності власного 

капіталу підприємства. 

 

Таблиця 2.7 – Показники для факторного аналізу рентабельності власного  

капіталу  

Показник 2017 рік 2018 рік Абсол. відхилення 

Чиста рентабельність 

реалізації продукції 

0,10 0,02 -0,077 

Коефіцієнт фінансової 

залежності  

1,98 2,08 0,104 

Оборотність активів  2,29 2,57 0,28 

Рентабельність власного 

капіталу 

0,456 0,13 -0,33 

 

Рентабельність ВК = Чистий прибуток/ВК 

Тепер можемо розрахувати вплив кожного з цих показників на зміну 

рентабельності ВК методом абсолютних різниць. 

Вплив чистої рентабельності підприємства: Рентабельність ВК = зміна 

чистої рентабельності* Коефіцієнт фінансової залежності* Коефіцієнт 

оборотності активів = -0,077* 1,98* 2,29 = -0,3489 

Вплив коефіцієнта фінансової залежності: Рентабельність ВК = Чиста 

рентабельність* Зміна коефіцієнта фінансової залежності* Коефіцієнт 

оборотності активів = 0,02*0,104*2,29 = 0,0059 
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Вплив оборотності активів: Рентабельність ВК = Чиста рентабельність* 

Коефіцієнт фінансової залежності* Зміна коефіцієнта оборотності активів = 

0,02*2,08 *0,28*= 0,0141 

Загальний вплив на рентабельність ВК = -0,3489+0,0059+0,0141= -0,33 

Прорахувавши вплив кожного з цих показників методом абсолютних 

різниць, можемо сказати, що найбільший вплив на рентабельність ВК має чиста 

рентабельність підприємства. 
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3 РОЗРОБКА ПРАКТИЧНИХ РЕКОМЕНДАЦІЙ ЩОДО ПІДВИЩЕННЯ 

РІВНЯ КРЕДИТОСПРОМОЖНОСТІ ПРАТ «АТЛАНТ 

 

 

Проведені в даній дипломній роботі теоретичні дослідження та практичні 

розрахунки дозволили зробити наступні висновки. 

Першим етапом в оцінці фінансового стану підприємства було 

проведення структурно-динамічного аналізу балансу підприємства та 

горизонтального аналізу «Звіту про фінансові результати». Проаналізувавши 

статті балансу даного підприємства за даний період, можемо сказати, що ми 

спостерігаємо позитивне явище – збільшення суми балансу. Ця зміна зумовлена 

рядом факторів, зокрема, спостерігається збільшення наявних на підприємстві 

основних засобів та нематеріальних активів. Далі ми проаналізували ліквідність 

підприємства розрахувавши відповідні показники. Можемо сказати, що 

оборотних активів підприємства недостатньо для погашення його поточних 

зобов’язань, на даний момент підприємство не має можливості сплатити 

поточні зобов’язання, отже, дане підприємство на сьогодні не може сплатити 

всі борги. Визначивши всі показники фінансової стійкості підприємства, 

можемо сказати, що питома вага власного капіталу в загальній сумі засобів, 

авансованих у діяльність підприємства замала, частка позикових коштів у 

фінансуванні підприємства навпаки дуже велика, підприємство не має 

достатньо власних оборотних коштів, необхідних для забезпечення фінансової 

стабільності та незалежності від позикових коштів. Розрахувавши коефіцієнт 

фінансової залежності, ми бачимо, що частка позикових коштів у фінансуванні 

підприємства дуже велика, навіть перевищує 100%. Далі ми розрахували 

коефіцієнти рентабельності діяльності підприємства. Ми бачимо, що тільки 

рентабельність продажів та продукції зростають, що свідчить про покращання 

результатів діяльності підприємства. Наступним кроком ми розрахували 

коефіцієнти ділової активності підприємства і можемо сказати, що дане 

підприємство ефективно використовує усі наявні ресурси незалежно від джерел 



24 
 

їхнього залучення, на що вказують коефіцієнт оборотності активів та період 

обертання активів. Зробивши факторний аналіз, можемо сказати, що 

найбільший вплив на рентабельність ВК має чиста рентабельність 

підприємства. 

Результати здійснених розрахунків щодо оцінки платоспроможності та 

кредитоспроможності аналізованого підприємства дозволили зробити наступні 

висновки, що представлені нижче. 

На даному етапі функціонування з метою забезпечення підвищення рівня 

платоспроможності та кредитоспроможності підприємства можна 

рекомендувати наступні заходи: 

 зменшення дебіторської заборгованості: надання цінових знижок 

при оплаті продукції протягом невеликого терміну з дня 

постачання; створення резервів сумнівних боргів; 

 використання взаємозаліку розрахунків; надання розстрочки лише 

надійним покупцям; використання вексельної форми розрахунків. 

Зменшення дебіторської заборгованості дозволить збільшити 

абсолютно ліквідні активи на підприємстві та підвищити 

спроможність фінансувати поточні потреби власними коштами.  

 покращення роботи трудового колективу, або навіть автоматизація 

певних ланок виробництва, в тому числі формування раціональної 

структури та складу працівників; 

 перегляд та зменшення витрат на оплату праці невиробничих 

працівників, зменшення витрат на оплату праці в собівартості 

одиниці продукції, звільнення працівників, які дублюють функції 

один одного, розробка мотивуючих схем оплати праці. 
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ВИСНОВКИ 

 

 

В представленій кваліфікаційній (дипломній) бакалавра відповідно до 

визначеної мети роботи ключовим прикладним завданням було застосувати 

існуючу на сьогодні методику оцінки платоспроможності досліджуваного 

підприємства та, в кінцевому підсумку, визначити здатність підприємства 

своєчасно розрахуватися за своїми кредитними та іншими зобов’язаннями. Для 

досягнення поставленої мети були зроблені наступні розрахунки: 

 проведено структурно-динамічний аналіз форми 1 підприємства «Баланс 

(Звіт про фінансовий стан)»  підприємства та зроблено відповідні 

висновки щодо змін основних статей балансу, а також здійснено 

горизонтальний аналіз форми 2 «Звіту про фінансові результати»; 

 розраховано коефіцієнти ліквідності на початок та кінець періоду, які є 

одними з основних фінансових показників, що визначають 

платоспроможність підприємства; 

 розраховано коефіцієнти фінансової стійкості підприємства на початок та 

кінець періоду та зроблено відповідні висновки; 

 визначено коефіцієнти рентабельності діяльності підприємства на 

початок та кінець періоду; 

 розраховано коефіцієнти ділової активності - коефіцієнти оборотності та 

періоди обороту окремих елементів активу та пасиву підприємства на 

початок та кінець періоду; 

 здійснено факторний аналіз рентабельності власного капіталу 

підприємства. 
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